Ulevaade Kagu-Eesti koolide vastustest
projekti “Maale 6ppima” raames koostatud kdsitlusele
aktiivoppe meetodite, sh Guesdppe kasutamisest koolis

Kiisitluse koostas, viis labi ja analiiiisis MTU Koolitus- ja Noustamiskeskus HARED 2007. aasta
veebruaris-martsis. Kdusitlusega sooviti valja selgitada, kuivérd on Kagu-Eesti koolides lisaks
traditsioonilistele 6pimeetoditele kasutusel aktiivdppe meetodid, sh 6uesdpe ning kuidas suhtuvad
Opetajad duesdppesse.

Kusitlus koostati ning sellele sai vastata internetikeskkonnas Survette. Kisimustik saadeti
koolijuhile adresseeritult 15 Kagu-Eesti kooli tldmeiliaadressile palvega, et loodusainete Gpetajad
sellele vastaksid. N&dal pérast meili saatmist saadeti meeldetuletus neile koolidele, kes veel polnud
kisimustikku taitnud. Kusitlusele vastati kaheksast koolist, st 53% sihtgrupist. Mitmes koolis vastas
enam kui Uks dpetaja, kokku laekusid 18 Gpetaja vastused.

| Vastanud koolid ja vastanute arv I

Voru Kreutzwaldi Gimnaasium
Pélva Uhisgiimnaasium

Kééapa Pohikool

Antsla Gimnaasium

Lullemé&e Pdhikool

Mikitamée Pd&hikool

Mooste Pdéhikool
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Rapina Uhisgiimnaasium

Vastanud Opetasid jargmisi aineid:
OPETAN

Loodus@petust 12
Bioloogiat 2
Geograafiat 1
Loodus@petust, bioloogiat ja geograafiat 2
Loodus6petust ja geograafiat 1

Vastanud Opetajate kvalifikatsioon

erialane pedagoogiline kdrgharidus 13
muu pedagoogiline kérgharidus 2
erialane kdrgharidus 0
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kesk-eriharidus 3
keskharidus 0
muu haridus 0

Peamiselt vastasid kusitlusele erialase pedagoogilise ettevalmistusega Opetajad, seega tunnevad nad
hasti kbiki dpetamismeetodeid. Igapaevases tdos valitakse meetoditest endale sobivaimad.
Suhteliselt loid reaktsioon kusitlusele vastamisel (véike kisitluses osalenud koolide arv) nditab, et
koolijuhid vdi Opetajad ei pea seda teemat nii oluliseks, et tahaksid kaasa réédkida vdimalike
muudatuste kavandamisel.
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Jargnevalt anname vastustest tlevaate kiisimuste kaupa.

1.

Mitu korda kasutab 6petaja kooliaasta jooksul erinevaid aktiivoppemeetodeid?

Kokkuvotvalt on andmed esitatud tabelis, iga meetodi kasutamise kohta eraldi on komentaarid

allpool.
Meetod Kasutamise kordi aastas
rohkem

0 1 2 3 4 5-10 |11-15 |kui 15
Ruhmat66 klassiruumis 0 0 1 0 2 7 4 4
Ruhmatdd kooliGues 0 1 4 3 3 6 1 0
Oppekaik, ekskursioon 1 2 2 0 6 7 0 0
Paaristoo klassiruumis 0 0 0 1 0 7 2 8
Paaristod kooliGues 1 1 5 2 1 8 0 0
Juhtumi analiis 1 2 2 0 2 8 1 2
Rolliméng, draama 4 2 1 2 2 3 1 2
Teksti anallilis 0 0 1 0 0 2 4 11
Katsete labiviimine 1 0 0 0 2 6 3 6
Vaatlused klassis 0 0 0 0 3 2 2 10
Vaatlused dues 0 2 1 0 3 10 0 2
Arutelu 0 0 0 0 0 1 2 15
Vaitlus 1 0 4 3 2 3 1 2
Opilase jutustus 1 0 1 1 0 2 1 12




Rihmat66 klassiruumis
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Rihmatd6 klassiruumis on Gsna levinud, kuid siiski mitte igapéevane toovote. Peaaegu
pooled vastanutest kasutavad rihmat6dd klassiruumis rohnmem kui kiimnel korral aastas, st
mitu korda veerandi jooksul. Klassiruumisisest aktiivopet kasutab 39% Opetajatest 5-10
korda aastas, 22% rohkem kui 11 korda aastas samapaljud rohkem kui 15 korda aastas.
Ainult 11% Opetajatest vastas, et kasutavad klassiruumisest rihmat6éd neli korda aastas,
ning 6% kasutab kahel korral.

b. Rithmatd6 koolidues
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Koolidues kéiakse harvemini Opilastega rihmat6dd tegemas, kuid siiski kaib kolmandik
Opetajatest (33%) aasta jooksul 5-10 korda koolibues riihmatodd tegemas. Arvestades meie
koolide suhteliselt jaika koolikorraldust ning halbade ilmade osakaalu, on see killaltki kérge
néitaja.



c. Oppekiik, ekskursioon
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Oppekaikudel kiiakse valdavalt 4-10 korda aastas, nagu vastas 72% Gpetajatest, kellest 39%
kaib 5-10 korda oma Opilastega dppekaigul voi ekskursioonil, ning 33% ainult 4 korda. Veel
vastati voOrdselt (11% Opetajatest), et kéiakse 1 vOi 2 korda aastas Oppekéigul voi
ekskursioonil. Samas 6% vastas, et ei kasuta seda meetodit.

d. Paarist60 klassiruumis
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Uhe enimkasutatava Gppemeetodina mainiti klassiruumisisest paaristood. See on ka lsna
loogiline, sest traditsioonilise klassiruumi paigutuse kohaselt istutakse klassis kahekaupa laua
taga ning suuremate rihmade t66 néuab modbli Gmberpaigutamist. Pisut alla poole (44%)
vastanutest kasutab antud meetodit rohkem kui 15. korral aastas. 11% kasutab 11-15 korda,
ning 39% rakendab sellist paaristdé meetodit 5-10 korral dppeaasta jooksul. Siiski on ka neid
Opetajaid, kes kasutavad paaristood harva - 6% vastanutest kasutab paaristddd 3 korda aastas.



e. Paarist60 koolidues
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Koolidues labiviidavat paaristodd kasutatakse mdnevdrra vahem. Kdige rohkem kasutatakse
seda meetodit 5-10 korda aastas ning sedagi ainult 44% 0Opetajate puhul. 28% Opetajatest
kasutab koolidue paaristood kahel korral aastas, ning 11% kolmel. Uks, ja samuti neli korda
kasutab 6% Opetajatest, ning sama paljud ei kasuta seda meetodit tldse.

f. Juhtumi analiiiis
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Juhtumi analliusi kasutab kdige suurem hulk Opetajatest (44%) 5-10 korda aastas. 11%
Opetajatest vastas, et kasutavad seda meetodit Ghe korra ning vordvaarne hulk kasutab ka
kaks voi neli korda aastas. Rohkem kui 15 korda aastas kasutab vastavalt 11% Opetajatest.
6% Opetajatest rakendab juhtumi anallilisi meetodit 11-15 korda aastas, sama paljud ei tee
seda kunagi.



g. Rolliming, draama
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Rollimangudesse ja draamasse kui dppemeetodisse suhtuvad Opetajad véga erinevalt. Kuigi
peaaegu veerand Opetajatest ei kasuta seda meetodit kunagi, siis ligi viiendik kasutab
rolliménge ning draamat 5-10 korda aastas, 6% 11-15 korda ning 12% koguni rohkem kui 15
korda kooliaasta viltel. Ulejaidnud 42% kasutab vastavat meetodit 1-4 korda aastas.

h. Teksti analiitis
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Teksti analts on vaga levinud dppemeetod, sest seda kasutab 61% Opetajatest enamal kui 15

korral Oppeaasta jooksul. Veel 22% Opetajatest rakendab antud meetodit 11-15 korral ning
11% 5-10 korral aastas. Ainult 6% vastas, et kasutavad seda ainult kahel korral.




i. Katsete libiviimine
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Opetajad kasutavad tihti oma tundides katseid. 1/3 vastanutest vaitis, et kasutavad katseid
rohkem kui 15 korda aastas. 17% kasutab seda meetodit 11-15 korda ning veel kolmandik
rakendab katsete l&biviimist 5-10 korral dppeaasta véltel. 11% kasutab seda meetodit neljal
korral, ning ainult 6% mitte kunagi aasta jooksul.

j. Vaatlused klassis

*-E“ﬁp Opetajad viivad Klassis tisna tihti vaatlusi
labi. Peaaegu 2/3 kastuab neid rohkem kui 15
korda aasta jooksul 12% kasutab 11-15
korda, ning sama paljud 5-10 korda aastas.
18% Opetajatest kasutab seda meetodit 4
korda aastas.
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a. Vaatlused dues

B
1
B:
4 W3
B D 4
& g 510
| RRH
& [ rohkem kui 15

£

Oues teevad petajad oma pilastega vaatlusi harvemini kui klassiruumis. Kuigi 11% Opetajatest
kasutab seda meetodit ronkem kui 15 korda aastas, enamus Opetajatest kdib Opilastega dues 5-10
korda aasta jooksul. 17% Gpetajatest ainult 4 korda ning 6% ja 11% vastavalt kaks korda v@i ainult
korra.



b. Arutelu

B

O

B

B

¢

[ 5o

[ RIEE
drdrdrdr [ rohkem kui 15

Arutelu kui 6ppemeetod on koige laialdasemalt kasutatav dppemeetod, mida 83% Opetajatest
rakendab rohkem kui 15 korda aastas. Ulejadnud 17% kasutavad arutelu oma tundides 5-15
korda aastas.
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c. Vaitlus
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Nagu rolliméngude ning draama puhul, suhtuvad dpetajad ka vaitluse kasutamisse erinevalt.
Kuigi ainult 6% Opetajatest ei kasuta seda meetodit uldse, ainult 13% kasutab véitlemist oma
tundides rohkem kui 15 korda aastas. 11-15 korda rakendatakse véitlust ainult 6% Opetajate
tundidest ja 19% Opetajaid kasutab véitlust 5-10 korda aastas. Enamus Opetajatest kasutab
vditlust 2-4 korda aastas.

d. Opilase jutustus

Qv Opilaste jutustama panemist kasutavad dpetajad teiseks
kdige sagedamini, tervelt 67% Opetajatest rakendab
vastavat meetodit rohkem kui 15 korda aastas. 6% veel
11-15 korda aastas ning 11% 5-10 korral aasta jooksul.
12% Opetajatest kasutab seda meetodit 2-3 korda aasta
jooksul ning ainult 6% ei kasuta seda kunagi.
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2. Milliseid muid meetodeid rakendatakse?

Kokkuvdte pdhineb dpetajate poolt vabas vormis taiendavalt antud vastustel. Vaid uurimistoid
oli nimetatud kolmel korral, referaate ja projekte kahel korral, Glejdédnud vastused esinesid (ks kord.

>

uurimused, sh uurimistdo ette antud teemal valikuv@imalusega, selleks: info otsimine

internetist, koduste ja tuttavate kusitlus, millegi voi kellegi jalgimine jne -3

VVVVVVVVVYVYVYYVYY

projektide koostamine -2

materjali otsimine internetist, referaadi koostamine 2
ristsdnade lahendamine

ristsdnade koostamine

klisimuste moodustamine ja esitamine
klisimustele vastamine

mdistetabeli, mdistekaardi koostamine
sarnasuste ja erinevuste leidmine
slistematiseerimine

Opimappide koostamine

vordlevad joonised

diskussioon

ajuriinnak

Umarlaua meetod.

3. Tavapiraste tundide iilesehitus:

Minu tavaparastes tundides dpilased

1678 . Kuulavad ja teevad markmeid
Total: 10 (13,89%)

|:| Teevad iseseisvalt kirjandusega tood
Total: 12 (16.67%)
. Teevad rihmatood
Total: 15 (20.83%)
. Analiisivad fakte ja arutlevad
Total: 16 (22.22%)
|:| Teevad praktilisi toid
Total: 16 (22.22%)

. Muu, mis?
Total: 3 (4.17%)

Opetajad vastasid, et peaaegu vordselt teevad dpilased praktilisi toid (22%), riihmat6dd
(21%) ning analudsivad fakte ja arutlevad (22%). Veel teevad nad iseseisvalt
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kirjandusega t66d 17% Gpetajate tundidest ning 14% Opetajate tundides dpilased
tavaliselt kuulavad ja teevad markmeid.

Etteantud vBimalustele oli lisatud veel jargmist:
» galerii,siksak, moistekaart
» vditlevad, kusitlevad

» taidavad to6lehti arvutis, teevad ettekandeid, vaatavad dppefilme

4. Opetajad arvavad, et saavutavad parimaid tulemusi
Saavutan paremaid dpitulemusi

. Traditsiooniliste meetoditega
Total: 2 (12.50%)

|:| Aktiivoppe meetoditega
Total: 14 (87, 50%)

a7 .5

Valdav enamus (87,5%) arvab, et paremaid tulemusi saavutab aktiivbppe meetoditega.
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5. Oues tundide libiviimise sagedus

Kui tihti viite labi dppekavakohaseid tunde Gues?
. 0 korda aastas
Total: 0 (0.00%)

D 1-2 korda aastas
Total: 4(22.22%)

. 3-4 korda aastas
Total: 8 |44, 44%)

. 5-6 korda aastas
Total: 4(22.22%)

008 Muu, mis?
D Total: 2111.11%)

22.2%

dd 4%

11.1%

2z.2%

Koige rohkem, ehk 44%, dpetajaid viib oma tunde 1&bi 6ues 3-4 korda aastas. VVordselt (22%)
Opetajatest peab tunde dues 1-2 korda, ning 5-6 korda aastas.

Uks Gpetaja lisas, et teeb dues tunde 5-10 korda aastas olenevalt klassist ja ilmast.

Veel Uks lisas Gpetaja, et “vastavalt 6ppekavale tuleb tunde rohkem kui 5-6. Kuna olen
klassidpetaja, siis kasutan looduse vaatluseks ka keh. kasv tundi minekut, eesti keele vm
tunni 6ppekéike”

6. Oppeaasta jooksul dues kisitletud teemad:

Liihendid: LO- loodusdpetus; B-bioloogia, G-geograafia; EK — eesti keel:

MAT — matemaatika; KEH K — kehaline kasvatus; 10 - inimesedpetus

Klass Teema

1. klass > Sigis looduses (LO)
» Puuviljad ja marjad
» Puud
>
>

Kodgiviljade koristamine
Jaljed lumel
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Klass Teema

2. klass Taimed (erinevad vaatlused, l) (LO)

Veekogu (tiik) (LO)

Suigisene mets, talvine mets (kooslused) (LO, EK)
Kiidjarve metskonna kiilastus (LO, MAT)
Looduse jalgimine (LO, KEH.K)

Puud (LO)

Paosad (LO)

Viljapuud ja marjapddsad

(\Végev) mets

[Im. Ohutemperatuur

Aed

Soo

Ohutu koolitee (10)

Oppekaigud puidufirmasse, raamatukokku, muuseumi (10)
Oppekaik vallavalitsusse (10)

Koduloomad (LO

3. klass Selgroogsed (LO)
Taimed (LO)

Kalad — tund akvaariumi juures (LO)

4. klass Elus ja eluta loodus (LO)

Tahistaevas (LO)

Kivimid (LO)

Paikesesiisteem (kaisime selleks Toraveres)

Mddtkava

Ilmakaared. Toimus praktiline tunnikontroll, kus tuli komp. abiga
liikuda jne

Organismide mitmekesisus

5. klass Vesi, tuule sound (LO)
Markimine

Ohuniiskus, pilved, sademed
Looduslik vesi ei ole téiesti puhas
Vesi elukeskkonnana

Vee puhastamine

6. klass Jarv (LO)
lImastik

Asula

VVVIVVVVVVIY VVVVVVIVVVIVVVVVVVVVVVVVYYY
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Klass Teema

7. klass Puud ja pddsad

Juure ehitus

Oie ehitus

Okaspuud

Sademete hulga madramine
Pinnavormid

Liikumine, kiirus (LO)
Plaani koostamine (G)
Minu puu (B)

Juurestiku ttbid (B)

Varte tlubid (B)

Lehtede ehitus ja mitmekesisus (B)
Vili (B)

Puud ja p6dsad kooli pargis (B)
Vetikad kooli imbruses
Matk jarve déarde
Parasvootme taimestik
Samblad ja samblikud
Veekogu elustik (B)
Seened (B)

Metsa liigid

Orgaanilised ja anorgaanilised ained looduses
Populatsioon ja kooslus (B)
Kooslused (B)

Sugis kooliimbruses

Sugis pargis

Igapéevased ilmavaatlused
Seened

Selgroogsed loomad
Kevadel ilmakaared

Leht- ja okaspuud

P&osad, puhmad

Viljapuud ja marjap6dsad
Aias elavad loomad

Jéljed lumel

8. klass

9. klass

11. klass
Klass
maadramata

VVVVVVVVVVVIVIVVVIVVVVVYIVYVVVVYVYVVVVYYY

Kokkuvdte ja jareldused kasutatavatest aktiivoppe meetoditest

Kdige levinumad meetodid on arutelu, Opilase jutustus, paaristod. Rohkesti kastuatakse ka
rihmat6éd. Esimesed kolm nimetatutest kuuluvad traditsioonilise Opetajahariduse hulka ka
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vanematel Opetajatel, rihmatééd on viimasel kimnel aastal sageli kasutatud Opetajate
tdiendkoolituses. Opetajad leiavad, et nad saavutavad paremaid tulemusi aktiivéppemeetodite abil
ning kasutavad tavaparases tunnis killaltki sageli aktiivppe meetodeid, kuid nende mitmekesisus on
siiski madal. Jarelikult oleks tarvis pakkuda Opetajatele tdiendkoolituses ka teiste meetodite
”labiméngimist”, samuti vOiksid loodushariduskeskused oma meetodite valikul eelistada
vahemlevinud opiviise. Ouesdpe on vastanud dpetajatele Uks tavaparastest aktiivéppe meetoditest.
Kuna oli ette deldud, et kisitlus on aktiivdppest ja 6uesdppest, vdis juhtuda, et koolijuhid palusid
vastata neil Opetajatel, kelle kogemused on selles osas suuremad.

7. Oppekiigud ja ekskursioonid klassiti

Millise klassiga olete sel oppeaastal kdinud oppekidikudel/ekskursioonidel?

27 7 1. klass
o Total: 2 (9.05%)
D 1. klass
13.6% Total: 5 (22.73%)

. J.klass

Total: 3 (13, 64%)

. 4. klass

Total: 3 (13.64%)

|:| 5.klass

. Total: 2 (9.09%)

13.8 [ &kiass
Total: 2 (9.09%)

. 7.klass
Total: 2 (9.09%)

. B. klass
Total: 2 (9.09%)

9.1% 9. klass
9.1k A Total: 1(4.55%)

Graafikust on naha, et ekskursioonidel ja dppekaikudel kéiakse kdikide klassidega, pisut
rohkem (23%) 2. klassi dpilastega.
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8. Kavandatavad 6ppekiigud ja ekskursioonid klassiti

Millise klassiga kavandate veel sel dppeaastal minna dppekiikudele/ekskursioonidele?

1. klass
13.8% o Total: 2 (6.90%)

17.2%
10,3 ‘
6.9%
13.52

2. klass
Tatal: 5 (17.24%)

3.klass
Total: 4 {13.79%)

4. klass
Total: 3 {10.34%)

5.klass
Total: 2 {6.90%)

6.klass
Total: 4013.79%)

7.klass
Total: 4013.79%)

8. klass
Total: 2 6.90%)

9. klass
Total: 3 (10.34%)

6.9%

10.3%

6.9%

OO N EO®RNO

13.8%

Kevadeks kavandatakse endiselt kdige ronkem Oppekaike teisele klassile, ning samuti saavad
rohkem tahelepanu 3. ja 4. klass. Samas planeeritakse dppekaike ka 6. ja 7. klassile (14%)
ning ka 9. klass on rohkemate Gpetajate (10%) ekskursiooniplaanides.

9. Kas dppekiikudel/ekskursioonidel kiiakse ainult enda juhatatud klassiga?
Kdin oppekidikudel/ekskursioonidel vaid selle klassiga, kellele olen klassijuhataja

falU NV TS Jah
. Total: 9 (50.00%)

i
‘ D Tllmal: N

G, 0%

Vastused jagunesid tapselt pooleks, vordselt on Gpetajaid, kes kaivad dppekaikudel ja
ekskursioonidel ainult selle klassiga, millele nad on ise klassijuhatajaid ning neid, kes kéivad
ka teiste klassidega.
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10. Ouesdppe sihtkohad

Kus olete duesdpet ldbi viinud?

32.7%

oo¥

3678

14,3%

. ma i ole duesdpet labi viinud
Total: O [ 0.00%)

|:| koolioues
Total: 16 (32.65%)

. oppekdigul/ekskursioonil loodusesse vdi parki
Total: 18 [36.73%)

. ekskursioonil ettevotetesse
Total: 7114.29%)

|:| ekskursioonil taludesse
Total: & [12.2 %)

. mujal, kus?
Total: 2 (4.08%)

Vastanute hulgas polnud Uhtegi dpetajat, kes poleks duesdpet labi viinud. Peamiselt viivad
Opetajad oma Opilasi dppekéikudele loodusesse vdi parki (37%), peaaegu sama paljud viivad
tunde labi koolidues (33%). 14% Opetajatest on viinud oma opilased ekskursioonile
ettevotesse ning 12% taludesse. Ulejaianud 4% on kainud rahvuspargis, jarve &ires, rabas,

pargis, metsas, tiigi &ares, jne.

11. Opetajad peavad Guesdppe eelisteks teiste meetodite ees:

Iga vastus esindab Uhte Opetajat

e Vahetut teema kasitlemist - saab k&ega katsuda, ninaga nuusutada, silmadega vaadata jne.

Seoste loomist.
néitlikkust ja otsest sidet dpitava loodusega.

Ise tegemise room.

T60 varskes 6hus.

Opilased saavad ise aktiivselt osaleda.
Opilastele meeldib.

haaratud. Ka passiivne laps hakkab tegutsema.

Emotsionaalset kluge, mistottu dpitu jaéb paremini meelde.
Praktiliste téode tegemist vahetus keskkonnas, mist6ttu kogemus kinnistub paremini.

Bioloogia dpetamisel mdningate teemade juures parim ja valtimatu.
Isegi teemast mittehuvitatatud 6pilased kogevad ja dpivad midagi, sest rohkem meeli on

Opitavat on hea illustreerida, taita uurimuslikke tlesandeid.

e Leian, et patt on istuda maalapsega klassiruumis ja 6ppida tundma lehma, kui voimalik on
minna farmi, kus Gpilane saab kdiki meeli rakendades palju rohkem infot 6pitava kohta.
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12. Takistused dueséppe kasutamisele

Iga vastus esindab Uhte Opetajat, vaid transpordiga seotud mure oli kahel dpetajal.

Loodusdpetuse tundide vahesus ( 1. klassis 1 tund loodus6petust)

Mahukas ettevalmistus.

S6ltuvus ilmast.

Raskete kaitumisprobleemidega dpilased nGuavad rohkem energiat

Liiga tihe dppekava, tund vaid 45 min, mille jooksul pikemaid kaike ette votta ei
joua. Lahedal on aina majad ja neid ehitatakse juurde. Kaugemale minekuks ei jatku
tihti aega.

Liiga suured klassid.

Rahalised vahendid.

Opilasi on vdga palju ning osa kaob &ra .

Ohte palju.

Tunde on vahe ja materjali ei joua labi votta

M®oni Opilane ei suuda keskenduda

Mitte miski, kdik sdltub enda tervisest ja tahtmisest

Ouesdppe tunnis on ajakulu suurem, seetdttu jduab seal programmilisi teemasid
vahem késitleda. Kuna programm kannustab tagant, siis vahel tundub klassitund
efektiivsem.

Kui Klassis on palju lapsi, siis tekib transpordiprobleem. Naiteks: kuidas lapsed pérast
koju saavad)

Pole istumise kohta, kus kokkuvdtteid teha ja arutada.

13. Niited Suesoppe probleemidest ja (voimalikud) lahendusest
Kdik Opetajad ei olnud vélja toonud probleeme, vaid kirjeldasid labiviidut. Lahendusi probleemidele

pakuti véhe.

Oma varju modtmine erinevatel aegadel. Esimene kord kadisime terve klassiga. Teistel
kordadel kaisid dpilased iseseisvalt, sest tihel péeval pole mitut loodusdpetuse tundi.
Sai kasutatud ka kunstidpetuse tundi lisaks.

Ei joua gruppidega, paaridega eraldi tegelda. 1im veab alt.

Samblike liikide mé&&ramine

Sel Gppeaastal tuli meie klassi raskete kaitumishairetega dpilane. Ta keeldus algul Gue
tulemast. Suutsin ta Gmber veenda. Lopuks talle isegi meeldis, kuid selleks kulus
kallist tunniaega ja Gpetaja energiat.

Tund kestab vaid 45 minutit. Kui tund on péeva I6pus, siis dnnestub see teha
topelttunnina, mida jargmine kord saaks &ra jatta. Pdeva keskel oleval tunnil vaid
vBimalus mone teise aine Gpetajaga kokku leppides.

Paljud lapsed ei viitsi kaasa teha, tootasin vélja individuaalsed t66juhendid.

Plsimatu ja keskenduda mitte suutva dpilase 6petajaga koostddle rakendamine.
Teema Vee puhastamine juures dritasin Opilastele Opetada filtreerimist erinevate
filtrite abil. Opilased kuulasid, tegid kaasa ja siis pakkus iks poiss omapoolse
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lahenduse loodusliku filtri kohta, mida ta oli teinud noorkotkaste laagris. Eriti
pdnevad ongi tunnid, kus ma ise ka lastelt juurde Opin.

e Tahtsin aiatundi labi viia, kuid kooliaeda kooli juures enam ei ole. Teadsin oma klassi
lapsevanemat, kel on suur ja huvitav aed. Leppisin kokku veel mbne vanemaga
(transport) ja kéaisime kulas. Vé&ga huvitav tund oli. Usun, et igalks Oppis sellest
tunnist palju ronkem kui klassiruumis olles.

14. Ouesdppel dpitu kontrollimine ja hindamine

Praktilisi t6id hindan
Olen hinnanud konkreetses tunnis tlesannete taitmise korrektsust, olen lasknud teha
jareltlesandeid, lisanud kiisimusi kontrolltdosse
Oleneb t66st. Oleme korraldanud taidetud toolehtede néitusi, Gpilased on esitanud suulise
kokkuvétte, viktoriin vm kokkuvdttev mang, kuna dpetan praegu ainult 2.kl
individuaalne juhend
Opilastele eelnevalt antud tlesannete vai todlehtede taitmine kas duesdppe kéigus vai hilisem
Opilastepoolse kokkuvdtte tegemine neile antud Ulesandest
Olen hinnanud nii td6kaiku kui ka tulemust. Opilased teavad, mida neilt oodatakse.
kirjalikud kokkuvdtted

- kontrolliv t66

- arutelu
suuline hinnang
Eelnevalt on valmis tehtu nt. t66leht, seda saab hinnata 2
Ruhmatodde hindamine
Hindan katse tulemusi vdi 6ppepéeval kuuldust- néhtust teinud viktoriini jms.
Mina isiklikult ei pea loodus6petuse hindamist ldse oluliseks, kui kui peab, siis peab. Teen
traditsioonilisi kirjalikke toid, lasen dpilastel jutustada... 2.klassis panen p&hirdhu siiski
Opimappidele ja projektidele.
Suuline kusitlus
ei ole hinnanud

YV VYV ¥V VYV

VVVYY

VYV V

Kokkuvdte duesdppe korraldusest, probleemidest ja lahendustest

Suur osa duesdppe korraldajatena on klassijuhatajatel. Ouesdpet takistavad kaitumisraskustega
Opilased ning traditsiooniline koolikorraldus, kui Giheks dppesessiooniks on 45 minutit aega ning
seejarel peab jdudma teistesse tundidesse. Opetajad lepivad kolleegidega kokku v@imaluse teha
pikemaid tunde ning seejérel anda oma “korraline” tund teise dpetaja kasutusse. Ouesdppe tulemuste
hindamine ei ole Gpetajatele probleemiks, selleks on leitud vastavad meetodid. Vaid 12% kdikidest
Gppekaikudest ja ekskursioonidest tehakse taludesse. Uhe olulise probleemina toodi vilja, et
Ouesdppe pakkujal peaks olema koht, kus saab istuda ja kokkuvdtteid teha ning arutelusid l&bi viia.
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15. Opilaste suhtumine Suesdppesse

Kuidas suhtuvad dpilased duesdppesse? (voimalik valida mitu vastust)

i1 peavad seda meeldivaks vahelduseks

Total 17 (53.13%)

peavad seda ajaraiskamiseks
Total: 0 (0,00%)

ei keskendu dppimisele
Total: 5015.63%)

keskenduvad ja dpivad hasti
Total: 7i21.88%)

muu, mis?
Total: 3 (9.38%)

OB OMN

21.9%

Enamus Opilastest (53%) peab 6uesdpet meeldivaks vahelduseks ning veel 22% keskenduvad
ja Opivad selle meetodi alusel hé&sti, kuid 16% ei keskendu Gues Gppimisele. Mitte keegi ei
pea Guesdpet ajaraiskamiseks.

Opetajad vastasid veel, et

» mdned Opivad hasti aga méned peavad seda puhketunniks, aga siiski arvan, et nad ka 6pivad
midagi

» mdned ei keskendu

» juba eriliste vahendite kaasatoomine tekitab elevust.
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16. Opetajate suhtumine Guesdppesse

Kuidas suhtute duesdppesse? (voimalik valida mitu vastust)
raiskab aega
Total: 0 (0.00%)

dpilased ei keskendu dues dppetoicle
Total: 4 (8.00%)

duetunnid on minu jaoks huvitavad
Total: 11(22,00%)

meie kliimas pole duesdpe otstarbekas
Total: 1(2.00%)

mone teema saab dues paremini selgeks
Total: 17 (34, 00%)

duesope on edukas vaid éppekiikudena
Total: 3 (&, 00%)

hea viis Gppimiseks
Total: 12 (24, 00%)

208 2208

34,08 0.0

4.0%

muu, mis?
Total: 2 (4.00%)

N EOERNOMN

604

Kdige suurem hulk dpetajaid (34%) vastas, et monda teemat saab kdige paremini selgitada
just dues. Peaaegu veerand Opetajatest pidas Guesdpet heaks dppimisviisiks ning 2% véhem
Opetajaid pidas duetunde ka enda jaoks huvitavaks. 8% Opetajatest arvas, et Opilased ei
keskendu Gues Oppetddle, 6% Kitsendasid eduka duesdppe Oppekéikudele ning 2% ei pea
OuesOpet otstarbekaks Eesti kliima tottu.

17. Koostoopartnerid laste loodushariduse kujundamisel

Milliste asutuste ja organisatsioonidega olete teinud koostood dpilaste loodushariduse kujundamisel?

. Kaitsealade keskused

20.3% Total: 7(17.07%)

Riigimetsa Majandamise Keskuse loodusmajad
Total: 12 (29.27%)

O
17.1% [l Eestimaa Looduse Fond
[ |

Total: 2 (4.B8%)

Tartu Keskkonnahariduskeskus
Total: 1(2 .44%)

D Kohalikud seltsid ja UhendusedKohalikud ettevatjad j

4,98
; afvai talunikud
Z.4% 4.9% Total: 11(26.83%)
. Maakonna keskkonnateenistus
Total: & (14.63%)
. Muu, mis?
Total: 2 (4. BB%)
14.62

26.8%

Peamiselt on tehtud koostdéd RMK loodusmajade (29%) ning kohalike seltsidega,
Uhenduste, ettevdtjate ja/voi talunikega (27%). Peale selle on 17% Opetajatest teinud
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koostood kaitsealade keskustega ning 15% oma maakonna keskkonnateenistustega. 5% on
samuti téotanud koos Eestima Looduse Fondiga ja 2% Tartu keskkonnahariduskeskusega.
Veel mainiti Elistvere Loomaparki ja Tartu Ulikooli Zooloogiamuuseumi.

18. Koostdo viisid

Millisel viisil koostoo on toimunud? (voimalik valida mitu vastust, programmi all mdistame kindla pikkuse ja mitmekesise metoodikaga lab
iviidud dpet)

52 .48 . Oleme tellinud ekskursioonijuhte
Total: 11(52.38%)

D Oleme tellinud dppeprogramme
Total: & (28.57%)

. Oleme nendega koostods koostanud dppematerjale
Total: 2(9.52%)

. Muu, mis?
Total: 2(9.52%)

‘9.52

9.5%
25.62

Enamasti (52%) on koostoopartneritelt tellitud ekskursioonijuhte ja 29% on tellinud
Oppeprogramme. Ainult 10% on teinud koostddd dppematerjalide koostamisel. Veel mainiti,
et saadi ELFist vaikeprojekti raha ning telliti kooli randnaitusi.

p—
=}

. Histi on rahule jaddud jirgnevate koost66partnerite programmidega:

RMK Loodusmajad, sh Pahni loodusmaja ja Kiidjarve loodusmaja
TU zooloogiamuuseum

Karula rahvuspark 2

Luua Metsakooli Elistvere loodusdppepéevad,

Vormsi Looduskeskus

Mdniste muuseum,

Réapina Koduloomuuseum

Maakonna keskkonnateenistus

K@dik on Gnnestunud

VVVVVVVVY

20. Viljavotted heade koostdoopartnerite kirjeldustest:
Kdige meeldejdédvamaks juhendajaks on Ain Erik RMK Kiidjarve loodusmajast. Koige rohkem
Opetajaid on kirjeldamiseks valinud just tema poolt juhendatud programmi.
» Kiidjarvel on vaga meeldiv dppekeskus, kus meile tutvustas loodusmaja ja pidas seal véikese
loengu Ain Erik. Edasi suundusime metsa. Vaatlesime loodust sama giidiga, kes réakis vaga
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huvitavalt kuklastest, metsast tldse(linnud, loomad, taimed, puud jne). Jirgmine peatus oli
Valgesoos, kus vaatlesime tornist imekaunist kevadist sood. Edasi labisime laudraja soos.
Oppekaik 16ppes metsameeste poolt organiseeritud 16kke aéres teed juues ja grillvorsti siiiies.
Hésti tore dritus ja koik tasuta! Lisaks anti kaasa ka hulgaliselt 6Gppematerjale.

Kéisime enne joule Kiidjarvel. Meid vdeti kenasti vastu. Algul naidati slaide Eesti metsades
elavatest loomadest. Siis viis giid Ain Erik (ei vaja ju kommentaare) meid metsa. Uritus oli
eakohane, lastele uusi teadmisi pakkuv. Kuna oli jéuluaeg, ehiti ka kuusk loodusliku
materjaliga, pandi loomadele-lindudele toitu. Isegi jouluvana oli kohal. Looduse seisukohalt
pole viimasel faktil tdhtsust, aga lapsed raakisid kaua sellest Uritusest. Kevadel tahaks uuesti
minna.

Pdlva UG-s, kus to6tan, on looduskallakuga giimnaasiumi haruklass. Nuid juba 5-s aasta
korraldame 10.klassile 6ppekaéike ja ekskursioone Eestimaa eri paikadesse. Traditsiooniliseks
on saanud Oppekaigud Sagadi, Kiidjarve ja Aegviidu Loodusmajadesse, kus on toredad
Oppepédevad toimunud. Igal aastal oleme teinud sigisel Gppekéigu Tilleorgu ning kevadel
Lduna-Eesti kaitsealadele. KIK-i toel on toimunud 11. klassi kevadel 3-pdevased
looduslaagrid lle aasta kas Matsalu RP-s Kiideval vdi Vormsil, kus meil on juba oma
toredad koostoopartnerid. Samuti oleme neile kevadel korraldanud geoloogilise
Oppeekskursiooni Pdhja-Eesti looduskaunitesse paikadesse. Antud kéigud toimuvad kas
projektirahadega, osaliselt Opilaste omaosalusega ja ka kooli toetusega. Selle kdige korval
pohikooli astmes pikematele 6ppekéikudele aega ja joudu ei j&a.

Sipelgatega tutvumine Kiidjarvel Ain Eriku juhatusel. Alustuseks néidati loodusmajas
videofilmi ja raagiti sipelgatest. Seejarel toimus Oppekéik sipelgapesade juurde koos
asjatundlike ja pGnevate selgitustega. Tagasiteel korraldasime bussis viktoriini.

Metsa koosluste Oppimine, mida viis l&bi Juri Drenkhan Karulast. Hasti lastepérane ja
kaasahaarav jutt, palju nditlikustamist. Konkreetne ja pGnev

Oppekaik Paganamaale kevadet otsima. Otsisime kevade tundemérke, tundsime &ra erinevaid
taimi jne
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Soov minna tallu voi ettevottesse dppeekskursioonile.

Soovin minna dpilastega dppeeesmiargil killastama mdnda talu vdi maal tegutsevat viikeettevatjat

. Total: 18, Mean: 4,33, Median: 4,00, Stddev: 0.&67

|:| 1: &l ole Uldse ndus
|:| 2: &l ole nous

|:| 3: &1 oma seisukohta
|:| 4 nous

|:| J:vdga nous

FPRPPEPPMRPMAMMAMRM OO0 OWE AR R
el P OO0 T P OO0 D ) R O 00 S D R O OO

4.33

Vastanud l&dheksid meelsasti kiilastama monda talu v6i maal tegutsevat vaikeettevotjat.

. Seisukohti p6hjendati jirgnevalt :

huvitab vaadata kuidas toimib véikeettevote.

olen ka ise talus tlese kasvanud ja Opilastele selline dppeviis sobib. Kevadel on mul see ka
plaanis.

Meie Klassis 0pib ks talutidruk. Kevadel tahamegi talle kiilla minna. KlassiGpetajana saan
selle kéigu Gihendada mitme erineva Gppetunniga ja on parem aega planeerida.

kogemused ja pihendumus to6le

Véikestele lastele vaga meeldib kdike oma silmaga ndha ja katsuda

Kui tahame loodust tundma dppida, peame seda tegema looduses. Selleks, et luua erinevaid
motteseoseid, on vaja kasutada erinevaid metoodilisi votteid.

annab lastele tlevaat e talutéodest

olen seda moodust kasutanud ja leian, et dpilastel on olnud huvitav ja neile on see meeldinud
Linnalapsed ei kujuta taluelu ettegi, voiks seda néidata.

Miks mitte kui oleks transport

Olen ké&inud lastega talus ja seal meeldis lastele vaga. Tanapéeval ei saa ka maalapsed
koduloomi muidu naha ja tundma Gppida.

tahaks pakkuda vaheldust tavalisele koolipéevale, avardada laste silmaringi

Pulan alati ara kasutada dppet6d mitmekesistamiseks tekkivaid véimalusi.

sooviks minna kull, selleks et Gpilased saaksid oma silmaringi laiendada
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23. Loodusteemaliste programmide ldbiviijate tellimine

Soovin tellida koolitundi dppekavakohaste loodusteemaliste programmide labiviijaid (1- ei ole Uldse nowus, 2- ei ole ndus, 3 o i oma sei
sukohta, 4 o ndus, 5 o viga ndus)

.
L Total: 0 (0.00%)
2
|

22.2%

Total: 1(5.56%)

4
Total; 7 (38.89%)

5
Total: 6 (33.33%)

35.9%

O
W T ap2am
[
O

5.6%
0.0%

33.3%

Graafik néitab, et enamus (39% + 33% = 72 %) soovib Oppekavakohaste loodusteemaliste
programmide l&biviijaid tellida, kuigi suurem hulk (39%) on ainult ndus, mitte vaga nous.
22% ei oma seisukohta ning 6% ei soovi neid tellida.

24. Loodusteemalistest programmidest osavétmine.

Soovin koos dpilastega loodushariduskeskustes ettevalmistatud 6ppekavakohastest loodusteemalistest programmidest osa votta (1-e
i ole iildse nous, 2- i ole nous, 3 o ei oma seisukohta, 4 0 ndus, 5 0 vaga ndus)

1
. Total: 0 (0.00%)
2
Total: O (0.00%)
3
16.7% N Total: 3 (16.67%)
[
Total: 7 {38.85%)

008 5
O Total: B (44,44%)

4443

Taaskord on enamus dpetajaid (44% + 39% = 83%) néidanud Ules soovi dpilastega osa votta
loodushariduskeskustes ettevalmistatud 6ppekavakohastest loodusteemalistest
programmidest. Ainult 17% ei oma seisukohta ja keegi ei ole ideele vastu.
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25. Ouesﬁpet kui meetodit, hinnatakse:

26.

Pean duesdpet apilaste loodushariduse omandamisel viaga oluliseks meetodiks (1- ei ole iildse nous, 2- ei ole ndus, 3 o ei oma seisuko
hta, 4 0 ndus, 5 o viaga ndus)

27.8% | !

Total: 0 {0.00%)
66,78 \"-:

2/3 Opetajatest pidas seda meetodit véga oluliseks, 28% pidas seda oluliseks ning 6% ei
omanud seisukohta. Mitte Gihegi vastanu meelest ei ole Guesdpe mitteoluline Gpetusmeetod.

2
O Total: 0 {0.00%)

. 3

Total: 1(5.56%)
[

5.68 Total: 5 (27.78%)

0.0% o s

Total: 12 {66.67%)

Loodusteemaliste programmide ettevalmistamisel soovib osaleda:

Soovin osaleda dppekavakohaste loodusteemaliste programmide ettevalmistamisel (1- ei ole illdse ndus, 2- ei ole ndus, 3 o0 ei oma seis
ukohta, 4 o nows, 5 0 viga nous)

. 1

Total: 0 (0.00%)

29.4% Total 4(23.53%)

2
23.5%

H 'jl'mal:5|j19.41%j
L #mal:&[ﬁ.l%]
O

5
Total 2(11.76%)

008

35.3%

Alla poole vastanutest (35% + 12% = 47%) soovib dppekavakohaste loodusteemaliste
programmide ettevalmistamisest osa votta. Suurim hulk vastanutest (35%) sooviks vdib-olla
osa Vvotta. 29% vastanutest ei oma seisukohta, mis vdib tdhendada informatsiooni puudumist.
24% oli osalemise vastu, kuigi mitte kategooriliselt.
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27. Oppekiikude ja ekskursioonide sdidukulusid rahastavad:

Opilaste dppekdikude/ekskursioconide sdidukulu on rahastanud koige sagedamini

11.8% Kohalik omavalitsus
. Total: 4(23.53%)

|:| Kool oma eelarvest
Total: 2011.76%)

. Lapsevanemad
Total: 10 (58.82%)

. Muu, mis?
Total: 1(5.88%)

‘ -

Kdige sagedamini (59%) rahastavad 6ppekéikude ja ekskursioonide sdidukulusid
lastevanemad. 24% juhtudest abistab kohalik omavalitsus ning 12% maksab 6ppekaigu voi
ekskursiooni kinni kool oma eelarvest. Veel mainiti projektide osana tehtud sdite.

28. Oppekiikude ja ekskursioonide tasulisi programme rahastavad:

Opilaste dppekdikude/ekskursioconide tasulisi programme on rahastanud kdige sagedamini

. Kohalik omavalitsus
Total: 2011.76%)

|:| Kool oma eelarvest
Total: 2011.76%)

. Lapsevanemad
Total: 4123.53%)

11.8%

11.8%
. Me pole tellinud tasulisi programme
Total: 9 (52.94%)
Muu, mis?
LR O Total: O (0.00%)

52.9%

Kuigi kbige sagedamini (53%) ei telli koolid tasulisi programme, tasutakse tellitud
programmid endiselt lastevanemate poolt (24%). VVordselt 12% rahastavad veel kohalik
omavalitsus vdi kool oma eelarvest. Kuna koolid saavad sellisteks kuludeks rahastuse
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kohalikult omavalitsuselt, v6ib Gelda, et KOV ja lapsevanemad tasuvad selliste programmide
eest vordselt.

29. Opilaste huvi loodusteemade vastu hinnatakse:

Kas peate enamiku oma opilaste huvi loodusteemade vastu
Viga kdrgeks
Bl.1% o Total: O (0.00%)

[ lsna kérgeks
Total 11(61.11%)

[ lisna madalaks

Total: 6 (33.33%)
. Vaga madalaks
Total: 0 (0.00%)
L [0 Eioskaelda
Total: 1(5.56%)
5.68

0.0E

33.3%

Enamus Opetajaid (61%) peab Opilaste huvi loodusteemade vastu isna kdrgeks, kuigi mitte
keegi ei pea seda vaga korgeks. 1/3 hindab dpilaste huvi Gsna madalaks ning 6% ei oska
Oelda.

30. Veel lisati, et:

» Loodus6petuse tunnid peaksid sdilima ka uues dppekavas.

» Enamus héid motteid ja ka soove jaavad aja, Opilaste rahakoti voi ka osaliselt oma jou
tasemele. Kui oled Klassi klassijuhataja, siis teed, lisaks veel 6-7 klassiga pidevalt
kéia kuski, kaib tle jou. Selleks peaks olema kohe Gppekaikude l&biviija voi Opetaja
koormus oleks selle arvel poole vaiksem. Olen kilastanud kunagi Rootsi thte kooli,
kus kaidi vaga palju véljas nii pikematel kui lihematel 6ppekéikudel. Kusimusele, et
kus ta sellle aja ja jou votab? Vastati, et 6petajal on 10 tundi, tasu saab aga
tdiskoormuse eest. Oppekaigud ongi tema lisatdd, mida ta teeb véljaspool kooliklassi.

» Antsla koolil on kindlasti vedanud, kuna Karula rahvuspark on suhteliselt lahedal ja
héasti koostoovalmis.

» KOoik s6ltub dpetajast, kes seisab klassi ees!
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Kokkuvote

Kagu-Eesti tldhariduskoolides l&biviidud kisitlusega sooviti valja selgitada, kuivord on Kagu-Eesti
koolides lisaks traditsioonilistele dpimeetoditele kasutusel aktiivippe meetodid, sh Guesbpe ning
kuidas suhtuvad dpetajad GuesGppesse.

Kusitlus koostati ning sellele sai vastata internetikeskkonnas Survette. Kisimustik saadeti
koolijuhile adresseeritult 15 Kagu-Eesti kooli Uldmeiliaadressile palvega, et loodusainete Gpetajad
sellele vastaksid. N&dal pérast meili saatmist saadeti meeldetuletus neile koolidele, kes veel polnud
kisimustikku taitnud. Kusitlusele vastati kaheksast koolist, st 53% sihtgrupist. Mitmes koolis vastas
enam kui Uks Opetaja, kokku laekusid 18 Opetaja vastused. Peamiselt vastasid kusitlusele erialase
pedagoogilise ettevalmistusega Gpetajad.

Kdige levinumad aktiivoppe meetodid on arutelu, dpilase jutustus, paaristod. Rohkesti kastuatakse
ka rihmatd6od. Esimesed kolm nimetatutest kuuluvad traditsioonilise Opetajahariduse hulka ka
vanematel Opetajatel, ruhmatédd on viimasel kimnel aastal sageli kasutatud Opetajate
tdiendkoolituses. Opetajad leiavad, et nad saavutavad paremaid tulemusi aktiivdppemeetodite abil
ning kasutavad tavaparases tunnis kullaltki sageli aktiivoppe meetodeid, kuid nende mitmekesisus on
siiski madal. Jarelikult oleks tarvis pakkuda Opetajatele tdiendkoolituses ka teiste meetodite
”labiméngimist”, samuti vOiksid loodushariduskeskused oma meetodite valikul eelistada
vahemlevinud 6piviise. Ouesdpe on vastanud dpetajatele ks tavaparastest aktiivoppe meetoditest.
Kuna oli ette 6eldud, et kisitlus on aktiivippest ja duesdppest, vOis juhtuda, et koolijuhid palusid
vastata neil dpetajatel, kelle kogemused on selles osas suuremad.

Suur osa Buesdppe korraldajatena on klassijuhatajatel. Ouestpet takistavad kaitumisraskustega
Opilased ning traditsiooniline koolikorraldus, kui heks dppesessiooniks on 45 minutit aega ning
seejarel peab joudma teistesse tundidesse. Opetajad lepivad kolleegidega kokku vdimaluse teha
pikemaid tunde ning seejarel anda oma “korraline” tund teise dpetaja kasutusse. Ouesdppe tulemuste
hindamine ei ole dpetajatele probleemiks, selleks on leitud vastavad meetodid.

Opetajad ja dpilased suhtuvad Guesdppesse hésti ning on valmis seda rohkem kasutama kui selleks
luuakse paremad tingimused. Uhe olulise probleemina toodi vilja, et Guesdppe pakkujal peaks olema
koht, kus saab istuda ja kokkuvétteid teha ning arutelusid I&bi viia. Huvi on ka taludes labiviidava
OuesOppe vastu, kuigi praegusest Guesdppest moodustab see vaid 12%. Kagu-Eestis on praeguseks
parimaks partneriks, kelle tegevusega ollakse kdige rohkem rahul, RMK Kiidjarve loodusmaja.
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